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WOJT GMINY KOLOBRZEG

ZGLOSZENIE INTERPEEACI ZAPYTANIA, WNIOSKU

( imig i nazwisko radnego Rady Gminy Kotobrzeg )

Zgodnie z paragrafem 37 — 38 Uchwaty Nr XII1/62/2004 Rady Gminy
Kotobrzeg z dnia 5 marca 2004 r. w sprawie Statutu Gminy Kotobrzeg
( Dz. Urzgdowy Woj. Zachodniopomorskiego Nr 61, poz. 1103 z dnia 18

sierpnia 2004 z pdzn. zm.) sktadam interpelacje, zapytanie,waiosek w sprawie:

(* niepotrzebne skresli¢)

Dotyczy: budynku w m. Niekanin zlokalizowanego przy ul. Lipowej 44

W zwigzku z tym, iz w odpowiedzi na moje zapytanie z dnia 11.06.2014 r. nie uzyskatem
jednoznacznej odpowiedzi w zakresie pkt 113 zapytania, prosze o informacje:

1. Skoro budynek poddawany jest okresowej kontroli zgodnie z art. 62 ustawy Prawo
Budowlane ustawa z dnia 07.07.1994 r. ( Dz.U. 1994 Nr 89 poz. 414 z pé#. zmianami ) to
dlaczego kontroli okresowej rocznej nie dokonano w latach 2012 - 2013 r, zgodnie z
wyznaczeniem takiego przegladu na kolejne lata ?

2. Z przedstawionych protokotéw z przegladu okresowego rocznego i 5 letniego wynika, ze
obiekt jest w stanie dobrym i wiasciwie bez uwag.

Zatem jak mozna wyttumaczy¢:

- e stan obiektu w okresie 2012 - 2013 znacznie sie pogorszyt w zakresie elementéw
istotnych w funkcjonowaniu obiektu jak i jego bezpieczenstwa uzytkowania chociazby w
zakresie schodéw zewnetrznych czesci mieszkalnej.

- dlaczego kontrolujgcy jak i zarzgdca nie uwzglednit ani sie nie odniést w pkt. e) przydatnosci
obiektu do uzytkowania do uwag i wnioskéw sottysa, radnego i mieszkaricéw korzystajacych
z swietlicy wiejskiej w zakresie np krycia dachu, stanu schodéw zewnetrznych, ogrodzenia
obiektu, scian wewnetrznych stolarki drzwiowej wewnetrznej, przeciekajacych komindw ?

- dokonanie kontroli konstrukcji dachu pkt. c), ktéra na tym etapie bez dokonania odkrywki
jest nie mozliwa

- nie zapisanie uwag w protokole przegladu okresowego rocznego i 5 letniego przez
kontrolujgcego i zarzadce zasadniczych brakow lub zmian elementéw obiektu takich jak
odksztatcei pokrycia dachowego mogacych mieé wptyw na nie ujawnione w protokdle
przecieki przy $cianie kominowej na pietrze i parterze, zacieki i uszkodzenie skoséw na
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pigtrze, brak klamki w drzwiach, sypigcy sie tynk w wiatrotapie, odpadajaca farba ze $cian na
klatce schodowej, uszkodzone schody zewnetrzne, odpadajgca farba z elewacji, uszkodzone
nie domykajace sie skrzydto furtki zewnetrzne;j.

3. Czy mogeg otrzymac kopig protokotéw okresowych w zakresie instalacji sanitarnych,
elektrycznych i komindw ? Chciatbym poréwna¢ moja dokumentacje fotograficzng
uszkodzonych elementow z uwagami zawartymi w protokétach.

Reasumujgc, pomijajgc drobne ubytki i braki, takie jak $ciany, klamki, tynki itd., ktére w roku
20132014 zostaly naprawione i nie zagrazaty bezpieczeristwu uzytkowania budynku to nie
zrozumiatym jest dlaczego w protokéle nie ma stowa o elementach, ktdre zagrazajg
bezpieczeristwu uzytkowania tj. schody zewnetrzne w czeséci mieszkalnej oraz o elementach
pokrycia dachowego, ktdrych stan moze pogorszy¢ stan obiektu.

W Swietle powyiszych moich zapytan i zastrzezen rodzi sie pytanie wtasciwie nie o stan
techniczny obiektu, lecz o to czy przeprowadzone kontrole okresowe zostaty wykonane
rzetelnie. Moim zdaniem nie. [ nie jest to stwierdzenie radnego Rafatfa Pigtkowskiego tylko
tech. bud. Rafata Pigtkowskiego. Zmierzam do tego Panie Wdjcie, ze tytuf nie éwiadczy o tym
ze cos zostato wykonane rzetelnie, czasem zarzadca obiektu powinien wnie$¢ uwagi do
protokétu lub skontrolowac rzetelnos¢ wykonania kontroli.
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