WOJT GMINY KOLOBRZEG
Woj. zachodniopomorskie

Kotobrzeg, dnia 25 lutego 2025 r.
PR-11.3132.1.2024

(wptynat ...l r.) o wydanie indywidualnej interpretacji przepiséw prawa
podatkowego, na podstawie art. 14j § 1 oraz § 3 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. —
Ordynacja podatkowa, w sprawie dotyczacej optaty targowej, Wojt Gminy Kotobrzeg

udziela odpowiedzi na postawione we wniosku pytanie.

Whioskodawca wyczerpujgco przedstawit zdarzenie przyszte, ktérego dotyczy
wniosek, zgodnie z ktorym zamierza w okresie od 1 czerwca 2025 r. do 31 sierpnia
2025 r. prowadzi¢ sprzedaz wyrobéw przemystowych (ksigzki, odziez, obuwie)
w 4 punktach sprzedazowych, ktérych powierzchnia bedzie wynosita od 20 m? do 150
m?2. w zaleznosci od potozenia punktu sprzedazy/stoiska. Punkty sprzedazy beda
zlokalizowane na terenie Gminy Kotobrzeg w .................. i vveveeeeeennnn. 1 stoisko o

pow. 80 m? oraz dwa stoiska o pow. 45 m? oraz 1 stoisko 0 pow. 55 m2w .................

Zgodnie z uchwatg Nr V/24/2024 z 29 lipca 2024 r. Rada Gminy Kotobrzeg
wprowadzita optate targowa, ustalajac nastepujgce stawki dzienne:

a) sprzedaz w punkcie o pow. powyzej 30 m? — stawka 300 zt;

b) sprzedaz w punkcie o pow. powyzej 40 m? — stawka 350 zt;

c) sprzedaz w punkcie o pow. Powyzej 50 m? — stawka 450 zt.

Wedtug Obwieszczenia Ministra Finanséw z dnia 25 lipca 2024 r. w sprawie goérnych
stawek kwotowych podatkdéw i optat na rok 2025 maksymalna stawka optaty targowe;j

wynosic¢ bedzie 1126 zt.
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Wobec powyzszego, stoiska o powierzchni pow. 50 m? (jedno o pow. 80 m2 i jedno o
pow. powyzej 55 m? objete bedg stawkg w wysokosci 450 zt kazde, natomiast dwa
stoiska o pow. powyzej 45m? beda objete stawkg 350 zt kazde. £.gczna dzienna stawka
od 4 punktéw wynositaby 1600 zt, co wedtug Wnioskodawcy przekroczy maksymalng
dzienng stawke 1126 zt. W opinii Wnioskodawcy maksymalna dzienna stawka 1126 zt

dotyczy przedsiebiorcy, niezaleznie od ilosci punktéw sprzedazy w obrebie gminy.

W punkcie 2 wniosku Whnioskodawca wskazat bezposrednio przepis prawa
podatkowego bedgcy przedmiotem interpretacji w odniesieniu do zdarzenia
przysztego: art. 15 w zw. z art. 19 pkt 1 lit. a ustawy z dnia 12 stycznia 1991 r.
o podatkach i optatach lokalnych (tj. Dz. U. z 2023 r. poz. 70 z pdzn. zm. — zwana dalej
,PodLokU”).

Punkt 3 zawiera pytanie przyporzgdkowane do zdarzenia przysztego przedstawionego
w punkcie 1 podania: ,Czy w przypadku, gdy suma optat jednostkowych od czterech
punktow sprzedazowych — pofozonych w obrebie tej samej gminy, przekracza
maksymalng stawke dzienng opfaty targowej ustalonej przez Ministra Finansow,

podatnik zobowigzany jest wytgcznie do optacania jej maksymalnej stawki?”.

W kolejnym, 4 punkcie Wnioskodawca przedstawit wtasne stanowisko w sprawie
oceny prawne] zaistniatego stanu faktycznego albo zdarzenia przysztego
argumentujac, ze zgodnie z art.19 pkt 1) w zw. z art. 20 ust. 2 PodLokU rada gminy
w drodze uchwaty okre$la zasady ustalania i poboru oraz terminy ptatnoéci i wysoko$¢
stawek opfaty targowej, jednakze zgodnie z art. 19 pkt 1 lit. a) PodLokU stawka
dzienna optaty targowej nie moze przekroczy¢ w danym roku kwoty ustalonej przez
Ministra Finanséw w drodze obwieszczenia. Wnioskodawca wskazat, ze na rok 2025

w drodze obwieszczenia ustalono maksymalng stawke wynoszacg 1126 zt.

W dalszej kolejnosci Wnioskodawca zauwaza, ze organy stanowigce gminy posiadajg
kompetencje, uprawnienie do réznicowania stawek m.in. w zalezno$ci od potozenia
targowiska, rodzaju sprzedawanych towardw, sposobu sprzedazy, jednakze te
kompetencje nie sg uprawnieniem bezwzglednym, lecz ograniczonym przepisami

prawa wskazanego w art. 19 PodLokU. Na potwierdzenie Wnioskodawca przytacza
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wyrok NSA z dnia 24 sierpnia 2016 r. (Il FSK 1218/16), zwracajgc uwage, ze gmina
nie jest uprawniona do ustalania i pobierana optat targowych w wysokoSci
przekraczajgcej ustawowy limit dzienny. Wnioskodawca wywodzi z tego istniejgca
ochrone podatnika przed nadmiernym fiskalizmem ze strony gminy, wskazujgc, ze bez
wzgledu na przyjete mechanizmy obliczania optaty targowej, dzienna stawka dla
jednego podatnika nie moze przekroczy¢ kwoty naleznego podatku 1126 zt. Wedtug
Whioskodawcy, w przedstawionym stanie faktycznym maksymalna dzienna stawka
obwigzujgca podatnika powinna wynie$¢ 1126 zt bez wzgledu na liczbe punktéw

sprzedazy (targowisk), w ktorej dokonuje on sprzedazy (w obrebie gminy).

W dalszej czesci podania wskazuje, ze wedtug przeciwnego stanowiska, w ktérym
podatnik zobowigzany bytby do uiszczenia optaty targowej w wysokosci 1600 zi,
uregulowanie maksymalnej stawki dziennej statoby sie fikcjg, gdyz zalezatoby od
sposobu i kryteriéw, jakie przyjeta gmina do naliczania optaty. W dalszej kolejnosci
Whioskodawca argumentuje, ze gdyby przyjg¢, ze organ stanowigcy miatby
uprawnienie do decydowania o tym, jakie przyjmie kryterium, wedtug ktérego bedzie
stosowana maksymalna stawka dzienna, to wéwczas przyjecie kryterium metrazu
spowodowatoby mozliwo$¢ naliczania optaty targowej bez zadnych ograniczen.
Wskazano przyktad, ze przy stawce 100 zt za 1 m? spowodowatoby obowigzek
uiszczenia przez podatnika kwoty 2000 zt za punkt o powierzchni 20 m?. W przypadku
ustanowienia stawki 953,38 za 1 m? przy punkcie sprzedazy o pow. 20 m?2
spowodowatoby konieczno$¢ uiszczenia kwoty 19 067,60 zt. W kolejnym przyktadzie,
wskazuje, ze bez wzgledu czy stawka za 1 m?, bedzie wynosi¢ 1 zt, 100 zt lub nawet
500 zt, to ,fgczna stawka dzienna opftaty targowej, jakg musi zaptaci¢ podatnik, wynosi
953,38 zt”. W dalszej kolejnosci Whnioskodawca argumentuje: ,Powyzsze
rozumowanie znajduje petne zastosowanie takze do kryterium przyjetego przez Organ,
tj.  kryterium  stanowiskowo-metrazowego — niezaleznie od tego, ile
stanowisk/targowisk zajmuje Podatnik i jaki majg one metraz, tgczna stawka dziennej
opfaty nie moze przekroczy¢ ustawowego maksimum.”. \Wnioskodawca wskazuje, ze
jego zdaniem prowadzitoby to do nieréwnego traktowania podatnikow, przedstawiajgc
tabele  zawierajgcg w  jednej  kolumnie liczbe  stanowisk  (punktéw
sprzedazy/stoisk/targowisk), kazde o pow. 100 m? kazde, za$ po przeciwnej stronie
sumaryczng optate targowa;:

= 1 stanowisko — 450 zt
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= 2 stanowiska — 900 zt;

= 3 stanowiska — 1126 zt;

= 4 stanowiska — 1126 zt;

= 5 stanowisk — 1126 zt;

= 10 stanowisk — 1126 zt.

To wyliczenie wskazuje, ze powyzej pewnego progu stanowisk podatnik nie zapfaci
optaty targowej za kolejne. Wskazujgc, ze nawet przy hipotetycznym
zmonopolizowaniu sprzedazy na danym targowisku i osiaganiu dzigki temu olbrzymich
zyskow ze sprzedazy, w dalszym ciggu optata targowa nie bedzie mogta przekroczyc
wiecej niz 1126 zt. Wskazuje przy tym, ze przedmiot opodatkowania stanowi fakt

prowadzenia sprzedazy, a nie rozmiar czy osiggane ze sprzedazy przychody.

W dalszej czesci podania Whnioskodawca w tabeli wskazuje hipotetyczng sytuacje,
w ktorej podatnik posiada w réznych cze$ciach gminy punkty sprzedazy (targowiska),

o powierzchni 100 m? kazde:

Podmiot dziatajgcy w 2 réznych miejscach na terenie gminy
Targowisko nr 1 Targowisko nr 2 Sumaryczna optata
Liczba stanowisk o pow. 100 m? kazde na danym targowa
targowisku
1 0 450 zt
1 1 900 zt
1 2 1350 zt
2 2 1800 zt
2 3 2250 zt
5 5 4500 zt

Wskazuje w tabeli, ze majac po 10 stanowisk tgcznie kazdy, podmiot nr 2 zapfacit
tacznie 4500 zt optaty dziennie, za$é podmiot 1 jedynie kwote maksymalng tj. 1126 zt.
W skali miesigca ,réznica w opodatkowaniu moze wynie$¢ nawet ponad 101.220 zt

dziennie”, co prowadzi do nierébwnego traktowania podatnikow.
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Whioskodawca przytacza wyrok WSA w Gliwicach z dnia 30 wrze$nia 2020 r.
(I SA/GI 1619/19), ktory odnosi sie do mechanizmoéw obliczania dziennej optaty
targowej przez gmine, wskazujgc ze: ,przyjety w niej sposob obliczania stawki optaty
targowej powinien przewidywac¢ brak mozliwosci uzyskania takiego wyniku, ktory
przewyzszatby wynikajgcy z ustawy warto$ci maksymalnej”. Mechanizm taki powinien
by¢ uregulowany w uchwale. Z przytoczonego wyroku VWnioskodawca wywodzi, ze
suma dzienna opfat targowych nie moze przekracza¢ maksymalnej stawki dzienne;.
Swoboda i kompetencja gminy do okre$lania kryteribw zwigzanych z ustalaniem
dziennej optaty targowej jest ograniczona. Organ gminy wskazujac kryteria réznicujgce
optate targowg nie powinien tworzyé mechanizméw, ktére spowodowatyby
przekroczenia ustawowego limitu dziennego. Takze przeliczenie powierzchni
targowiska i stawki za jeden metr kwadratowy réwniez nie powinno przekraczac
maksymalnej stawki dziennej okreslonej w art. 19 pkt 1a. Whnioskodawca staje na
stanowisku, ze rada gminy wprowadzajgc kryteria réznicujgce wysoko$S¢ optaty
targowej, nie moze spowodowac, ze stosowanie kryterium spowoduje przekroczenie
stawki dziennej ,,na terenie catej gminy”, nie zas na terenie kazdego targowiska lub

miejscowosci, w ktérej sg punkty sprzedazy.

Whnioskodawca w dalszej czesci podania wskazuje, ze w orzecznictwie sgdowym
stawki optat targowych sg stawkami dziennymi uzaleznionymi od miejsca, powierzchni
I sposobu prowadzenia sprzedazy. Podkresla, ze optata dotyczy jednego ,stanowiska”
sprzedazy, co oznacza, ze dla podmiotu dysponujgcego dwoma punktami w ré6znych
miejscowosciach tej samej gminy, stawka ulega zwielokrotnieniu — tu przytacza wyrok
WSA w Gliwicach z 21 listopada 20176 r. (I SA/GI 883/17), co jednak nie oznacza, ze
maksymalna stawka dzienna optaty w danej gminie ustalana jest osobno dla kazdego
punktu sprzedazy. Wnioskodawca wskazuje, ze uchwaty regionalnych izb
obrachunkowych, ktére w kompetencjach majg mozliwo$é uniewazniania uchwat w
sprawie opfat targowych, w przypadku ich niezgodnosci z prawem, wskazujg, ze
zgodnie z art. 19 ust. 1 pkt 1) lit. a) w zw. z art. 20 ust. 2 ustawy PodLokU stanowi
maksymalny prég optaty targowej pobieranej od podatnika prowadzgcego targowisko
w obrebie tej samej gminy, niezaleznie od liczby posiadanych przez niego miejsc
sprzedazy. Wnioskodawca na potwierdzenie stanowiska przywotuje uchwate
Kolegium Regionalnej Izby Obrachunkowej w Biatymstoku (nr 5688/15 z

dn. 23 grudnia 2015 r.), ktora dotyczy rozstrzygniecia w postepowaniu nadzorczym
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uchwaty 8.56.2015 Rady Gminy Dubicze Cerkiewne z 23 listopada 2015 r. WW uchwale
tej rady gminy w § 1 uchwaty przyjeto sposoéb ustalania optaty od kazdego stanowiska,
jednoczesnie nie wskazano maksymalnej dziennej stawki optaty targowej, co stanowito
naruszenie prawa. Przyjety przez tamtg rade sposob obliczania od kazdego
stanowiska moze doprowadzi¢ do przekroczenia maksymalnej dopuszczalnej stawki
dziennej optaty targowej. Wnioskodawca powotuje sie takze na stanowisko RIO w
Biatymstoku. W uchwale tego kolegium z 8 lutego 2021 r., ktére w postepowaniu
nadzorczym zakwestionowano rozwigzanie zawarte w Uchwale XXIV/204/20 z
dnia 30 grudnia 2020 Rady Miejskiej w Michatowie, gdzie rowniez nie okreslono
maksymalnych stawek optaty targowej, co jest niezgodnie z postanowieniem art. 19
ust. 1 PodLokU, wskazujgc, ze przyjety w § 2 sposdb obliczania naleznosci
,od kazdego stanowiska handlowego”’, moze prowadzi¢ do przekroczenia

maksymalnej stawki dziennej.

W dalszej czesci Wnioskodawca uzasadnia swoje stanowisko powotujgc sie na
rozwazania WSA w Gorzowie Wielkopolskim w wyroku z 25 lutego 2021 r. (I SA/Go
237/20), ktéry stwierdza, ze swoboda gmin w zakresie rdéznicowania stawek jest
ograniczona poprzez okreslenie wysokosci stawek do maksymalnej wysokosci
dziennej optaty targowej. Ustalenie przez gmine wysoko$ci naleznej opfaty targowej
w zaleznoéci jedynie od metrazu zajetej powierzchni, bez okreslenia gérnego limitu tej
stawki nie spetnia wymogdéw przepiséw. Whnioskodawca znajduje réwniez
potwierdzenie swojego stanowiska w pogladach doktryny, z ktérych, w jego opinii
wynika, ze posiadanie przez przedsiebiorce kilku stoisk sprzedazy uzasadnia pobor
tylko jednej optaty targowej. Opfata bowiem dotyczy podmiotéw dokonujgcych
sprzedazy, a nie stanowisk sprzedazy czy liczby zawartych uméw. Rady gmin przy
procedowaniu uchwat w sprawie zasad ustalania opfaty targowej, powinny pod uwage
wzig¢ te zasady, tak aby wskazane byto uzaleznienie wysokoéci optaty targowej np.
od zajmowanej powierzchni albo od liczby zajmowanych stoisk, pod warunkiem

uwzglednienia maksymalnej stawki dziennej.

Whioskodawca w ostatnim akapicie podania wskazuje, ze w jego przypadku w
przysztosci bedzie zobowigzany uiszcza¢ optate targowag z tytutu prowadzenia
czterech punktéw sprzedazy w wysokosci nieprzekraczajgcej maksymalnej stawki

dziennej okre$lonej na rok 2025 tj. maksymalnie 1126 zt.
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Zatem przyszty stan faktyczny zawarty we wniosku o udzielenie \Wnioskodawcy
indywidualnej interpretacji podatkowej, polega na tym, ze w sezonie letnim 2025 r.
Whnioskodawca zamierza dokonywac¢ sprzedazy wyrobow przemystowych w
wybranych miejscowosciach Gminy Kotobrzeg tj. ... ) s | eeevssssnnnenneneees w
ktorym taczna liczba punktéw sprzedazy/stoisk/targowisk bedzie wynosi¢ 4, o
zroznicowanej powierzchni od 20 m2 do 150 m2, jednego o powierzchni 80 m2,

dwoceh o powierzchni 45 m2 oraz jednego o powierzchni §5 m2.

Whnioskodawca powotat sie m.in. na uchwate nr V/24/2024 Rady Gminy Kotobrzeg z
dnia 29 lipca 2024 r. w sprawie optaty targowej (Dz. Urz. Woj. Zach. z dnia 2 sierpnia
2024 r. Poz. 3823), w ktérej § 2 lit. h), i) oraz j) wskazano obowigzujgce od dnia 1

stycznia 2025 r. stawki optaty targowej:

- sprzedaz w punkcie o powierzchni powyzej 30 m2 — 300 zt;
- sprzedaz w punkcie o powierzchni powyzej 40 m2 — 350 zt;
- sprzedaz w punkcie o powierzchni powyzej 50 m2 — 450 zt;
Whnioskodawca wskazat obwieszczong w Dzienniku Urzedowym Rzeczypospolite
Polskiej z dnia 1 sierpnia 2024 r. poz. 716 maksymalng stawke optaty targowe]
wynoszacg 1126 zt. Przedstawione w podaniu stanowisko Wnioskodawcy wskazuje,
ze w przypadku gdy suma jednostkowych opfat od czterech optat targowych
przekracza maksymalng stawke dzienng, zobowigzany jest on do uiszczenia

wytacznie tej maksymalnej stawki tj. 1126 zt.

Przedstawiony przez Wnioskodawce wniosek o zobowigzaniu do uiszczenia w
przedstawionym stanie faktycznym wytgcznie maksymailnej stawki w kwocie 1126 zt
dziennie za catosS¢ przysztej dziatalnosci, niezaleznie od przytaczanych w oderwaniu
od kontekstu twierdzen ze wskazanych spraw podatkowych, w ocenie organu

podatkowego jest btedny.

Tutejszy organ podatkowy podkresla, ze obowigzujgca obecnie uchwata Nr VV/24/2024
Rady Gminy Kotobrzeg z 29 lipca 2024 r. w sprawie optaty targowej nie zostata
uchylona przez organy nadzorcze i zostata opublikowana w Dzienniku Urzedowym
Wojewddztwa Zachodniopomorskiego (Dz. U. Woj. Zach. z dnia 2 sierpnia 2024 r. poz.
3823), a zatem jest obowigzujgcym prawem lokalnym. Ponadto, w § 5 przedmiotowe]

uchwatly umieszczono zapis: ,§ 5. WysokosC dziennej optaty targowej nie moze
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przekroczy¢ kwot okreslanych corocznie przez ministra wtasciwego do spraw finansow

publicznych.”.

Organ podatkowy podziela stanowisko, ktére zostato wskazane w wyroku Naczelnego
Sadu Administracyjnego z dnia 22 sierpnia 2024 r. lll FSK 193/24 dostepnym na
portalu https://orzeczenia.nsa.gov.pl/doc/97055F8551.

W orzeczeniu tym NSA przyjat, ze wskazang w art. 19 ust. 1a ustawy o podatkach i
optatach lokalnych maksymalng stawke dzienng opfaty targowej nalezy odnosi¢ do

podmiotu dokonujgcego sprzedazy na danym targowisku. Przedmiotem optaty jest

sprzedaz na targowisku. Pojecie targowiska zawiera za$ art. 15 ust.2 cytowanej
ustawy, jako wszystkich miejsc, gdzie prowadzona jest sprzedaz. Sgd wyraznie
stwierdzit, ze ustawa nie zaktada ani nie przewiduje mozliwosci tgcznego,
kompleksowego rozliczania optat za wszystkie targowiska na terenie gminy. Podmiot

dokonujgcy sprzedazy na danym targowisku nie powinien przekroczy¢ przewidzianej

obwieszczeniem stawki maksymalnej. Zdaniem NSA, ktére organ podatkowy w petni
podziela, zastrzezenie ustawowe maksymalnej stawki dziennej optaty targowej, ma
charakter podmiotowo — przedmiotowy (analogicznie WSA w Gdarnsku w wyrokach z
dnia 19 listopada 2024 r., sygn. akt | SA/Gd 514/24, | SA/Gd 515/24, | SA/Gd 572/24,
| SA/Gd 573/4).

Rada gminy ma kompetencje do okres$lania zasad ustalania i poboru optaty targowej,
co oznacza, ze moze zdecydowacC o sposobie jej naliczania — pod warunkiem, ze
spos6b naliczania nie doprowadzi do przekroczenia maksymalnej stawki optaty
targowej za jeden punkt. Maksymalna stawka dzienna optaty targowej odnosi sie wiec
do konkretnego miejsca sprzedazy (stoiska, punktu handlowego) prowadzonego przed
danego podatnika, a nie do catoksztaltu dziatalnosci podatnika prowadzgcego
sprzedaz na terenie gminy. Jesli wiec przedsiebiorca prowadzi kilka punktéow
sprzedazy, optaty sumuja sie. Jesli podmiot prowadzi sprzedaz w kilku lokalizacjach
na terenie gminy, kazda z tych lokalizacji podlega osobnej optacie targowej, az do
maksymalnej stawki dziennej dla kazdego punktu. Rozpoznajgc wskazang powyzej
sprawe NSA nie dopatrzyt sie naruszenia konstytucyjnej zasady réwno$ci, zas
skarzgca spdtka powotywata sie na art. 32 Konstytucji RP, twierdzgc, ze przedmiotowe

podejscie do optaty faworyzuje podmioty z jednym punktem sprzedazy kosztem tych,
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ktére prowadzg wiecej stoisk. Sgd uznat, ze sposodb naliczania optaty nie narusza

zasady réwnos$ci wobec prawa.

Podsumowujac: maksymalna stawka dzienna dotyczy pojedynczego punktu
sprzedazy, a nie catej dziatalnosci konkretnego przedsiebiorcy, co oznacza, ze

optaty sumuja sie, jesli podmiot posiada kilka stanowisk handlowych.

Gdyby przyja¢ stanowisko Whnioskodawcy o podmiotowym charakterze zastrzezenia
maksymalnej stawki optaty targowej, dodatkowo pojawitby sie problem praktyczny
zwigzany z poborem optaty targowej, na co zwrécit rowniez uwage NSA ww. wyroku z
dnia 22 sierpnia 2024 r. Osoba dokonujgca poboru opfaty (ktérg moze by¢ inkasent),
musiataby ustalaé czy dany podmiot prowadzi réwniez sprzedaz na innych
targowiskach potozonych w danej gminie i w zaleznosci od tego ocenia¢ czy we

wszystkich punktach uiscit on optate, ktéra tgcznie miescitaby sie w limicie.

Pamieta¢ rowniez nalezy, ze optata targowa procz elementu fiskalnego, w praktyce
ma charakter porzadkowy. Organy stanowigce gmin poprzez wysoko$¢ stawek
wykonujg swoje wtadztwo ksztattujgc pewien fad na swoim terenie. Ustalone stawki w
pewnych przypadkach sg jedynym posiadanym narzedziem kreowania tego fadu.
Ustalajgc niskie stawki optat targowych mozna zachecac przedsiebiorcéw do wiekszej
aktywnosci, jak i zwiekszajgc te stawki w pewnych okolicznosciach wptywa¢ na
zmniejszenie nagromadzenia punktow sprzedazowych w danych miejscach. Jest to
pewien mechanizm umozliwiajgcy wptyw na lokalng gospodarke kierowang w

pozgdanym z punktu widzenia organow kierunku.

Odpowiadajgc na pytanie Wnioskodawcy postawione w podaniu z dnia 27 listopada

2024r., ktérego tres¢ brzmi:

Czy w przypadku gdy suma opfat jednostkowych od czterech punktéow
sprzedazowych potozonych w obrebie tej samej gminy, przekracza maksymalng
stawke dzienng opftaty targowej ustalonej przez Ministra Finansow, podatnik

zobowigzany jest wyfgcznie do optacania tej stawki?

Wojt Gminy Kotobrzeg — organ podatkowy odpowiada:
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Stanowisko Wnioskodawcy jest btedne.

W przypadku, gdy podatnik dokonuje sprzedazy w czterech punktach sprzedazowych

na terenie jednej gminy, optaty targowe sumuija sie, a ich tgczna wysoko$¢, nalezna

od wszystkich punktow sprzedazy moze przekroczy¢ 1126 zt w roku 2025. Kwoty tej

nie moze przekroczy¢ wysokos¢ optaty targowej pobieranej od jednego punktu.

W przedmiotowej sprawie wysoko$¢ naleznych optat targowych od jednego punktu nie
przekroczy kwoty 1126 r. bowiem nalezna optata za poszczegolne punkty
sprzedazowe wyniesie:

= Punkt sprzedazowy o pow. 80 m? — 450 zt,

= Punkt sprzedazowy o pow. 55 m? — 450 zt

» Punkt sprzedazowy o pow. 45 m? — 350 zf;

= Punkt sprzedazowy o pow. 45 m? — 350 zt.

W zadnym ze wskazanych punktéw sprzedazy tgczna dzienna optata targowa nie
przekroczy maksymalnej stawki dziennej obowigzujgcej w roku 2025 r. Suma tych
optat wyniesie tgcznie 1600 zt, co jest zgodne z powyzej przedstawionych powodow z
art.19 pkt.1 lit a) ustawy i art.15 ust.1 i 2 z dnia 12 stycznia 1991 r. o podatkach i

opfatach lokalnych oraz z prawem miejscowym.

Niniejsza indywidualna interpretacja podatkowa udzielona na podstawie art. 14j ust. 1
i art. 14c ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. — Ordynacja podatkowa i dotyczy stanu

przysztego przedstawionego przez \Wnioskodawce we wniosku.

Pouczenie

Stronie przystuguje prawo do wniesienia skargi na niniejszg indywidualng interpretacje
przepisbw prawa podatkowego z powodu jej niezgodnoéci z prawem. Skarge wnosi
sie do Wojewoddzkiego Sgdu Administracyjnego w Szczecinie przy ul. Staromtynskiej
10, 70-561 Szczecin (www.bip.szczecin.wsa.gov.pl), za posrednictwem organu,

ktérego dziatanie, bezczynno$¢ lub przewlekte prowadzenie postepowanie jest
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przedmiotem skargi (art. 54 § 1 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. — Prawo o
postepowaniu przed sgdami administracyjnymi (tj. Dz. U z 2024 r. poz. 935 ze zm.) —

dalej jako p.p.s.a.).

Skarge wnosi sie w dwéch (2) egzemplarzach (art. 47 § 1 p.p.s.a.) na adres urzedu
obstugujgcego Woéjta Gminy Kotobrzeg w Kotobrzegu przy ul. Trzebiatowskiej 48A,
78-100 Kotobrzeg Ilub drogg elektroniczng do skrzynki podawczej tego organu
(art. 54 § 1a p.p.s.a.), w terminie 30 od dni od dnia doreczenia skarzacemu niniejszej
interpretacji. Petne dane adresowe, w tym adresy doreczen elektronicznych znajdujg
sie w Biuletynie Informacji Publicznej Urzedu Gminy Kotobrzeg dostepnym pod
adresem www.bip.gmina.kolobrzeg.pl. W przypadku pism i zatacznikbw wnoszonych

w formie dokumentu elektronicznego odpiséw nie dotgcza sie (art. 47 § 3 p.p.s.a.)

Zgodnie z art. 57a p.p.s.a. skarga na pisemng interpretacje przepisbw prawa
podatkowego wydang w indywidualnej sprawie, opinie zabezpieczajgcg i odmowe
wydania opinii zabezpieczajgcej moze by¢ oparta na zarzucie naruszenia przepisow
postepowania, dopuszczenia sie btedu wyktadni lub niewtasciwej oceny co do
zastosowania przepisu prawa materialnego. Sgd administracyjny jest zwigzany

zarzutami skargi oraz powotang podstawg prawna.

Otrzymuja:
1. Adresat

2. aa

Sporzadzit: Marek Dotegowski

Inspektor ds. wspierania i promocji przedsiebiorczosci

tel. 94 35 30 450, e-mail: m.dolegowski@gmina.kolobrzeg.pl
www.bip.gmina.kolobrzeg.pl, www.gmina.kolobrzeg.pl
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